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Einleitung und Aufgabenstellung

1  Einleitung und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Engelsberg, Landkreis Traunstein plant gem. § 13a BauGB die 9. Anderung des Bebauungsplans
,Pfarrfeld” im nordlichen Ortsgebiet von Engelsherg. Das Anderungsgebiet umfasst das FI.-St. Nr. 110/2
Gemeinde und Gemarkung Engelsberg. Es ist bereits Teil des bestehenden Wohngebiets stlich der Garchinger
StraRe. Ziel der Planung ist der Neubau eines Wohnhauses mit Nebengebauden und Stellplatzen. Hierzu ist der

Ruckbau von Bestandsgeb&duden — des Wohnhauses Garchinger Strafe Nr. 32 mit Nebengebauden geplant.

Abbildung 1 O Lage des Projektgebiets im nérdlichen Siedlungsbereich von Engelsberg
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Die Bauherren, Fam. MACENKA, Garchinger StraBe Nr. 32 Engelsherg haben NATURECONSULT beauftragt, die
artenschutzrechtliche Thematik zur Bebauungsplanénderung zu bearbeiten. Nach Abschéatzung der Ortlichen
Potentiale erscheint es gerechtfertigt, die Thematik ,spezieller Artenschutz® in einer vereinfachten
artenschutzrechtlichen Kurzbetrachtung abzuhandeln. Diese stellt zwar keine formale Priifung des Artenschutzes
im Sinne einer ,speziellen artenschutzrechtlichen Priifung* (saP) dar, ist jedoch im vorliegenden Fall als

ausreichend anzusehen.

Im Rahmen eines Ortstermins am 05. Mai 2021 wurde durch den Gutachter (Hr. Maier, NATURECONSULT) eine
Inaugenscheinnahme des Anderungsbereichs und des Gebéudes unter besonderer Beriicksichtigung von
artenschutzrechtlich relevanten baulichen Strukturen fir die Tiergruppen Flederméduse und Vogel durchgefihrt.
Das zu prifende Artspektrum wurde im Rahmen der hier vorliegenden artenschutzrechtlichen Kurzbetrachtung
unter Abstellung auf das vorhandene floristische bzw. faunistische Potential durch eine kommentierte

Abschichtung des Artenspektrums gem. Worst-Case erarbeitet.

Die Kurzbetrachtung beurteilt Gberschlagig, auf Basis der Ergebnisse der Geb&udekontrolle, ob es durch das

Vorhabens fir gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten aus den o. g. Gruppen zu (potentiellen)
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Datengrundlagen

Beeintrachtigungen kommt bzw. kommen kann. Weiterhin werden Vermeidungs- bzw. MinimierungsmalRnahmen
aufgefiihrt, die im Hinblick auf den speziellen Artenschutz zu beachten sind, um Verbotstatbestande zu

vermeiden. Eine Ubernahme dieser MaRnahmen in die Festsetzungen des Bebauungsplans wird empfohlen.

2 Datengrundlagen

Folgende Datengrundlagen wurden im Rahmen der artenschutzrechtlichen Abschétzung verwendet:
Verbreitungsatlanten fiir Bayern, mit herausgegeben vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt, Tier-
gruppen u. a.: Flederméuse (MESCHEDE & RUDOLPH 2004), Brutvigel (BEzzEL et al. 2005, RODL et al.
2012), Libellen (KUHN & BURBACH 1998)

Verbreitungskarten ~ der  Flora  des  BOTANISCHEN ~ INFORMATIONSKNOTENS  BAYERNS
(BIB 2021) bzw. der Datenbank des Bundesamts fiir Naturschutz (FLORA WEB, BFN 2021)

Erhaltungszustand der Populationen der FFH-Arten der kontinentalen biogeografischen Region (Natio-
naler Bericht — Bewertung der FFH Arten Deutschlands BFN 2013)

Artenschutzkartierung Bayern - Arbeitsatlas ,Tagfalter” (Auszug der ASK, LFU 01.02.2020)
Biotopkartierung Bayern (LFU bzw. FIN-View 2021)

Auszug der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern fur den weiteren Umgriff des Plangebiets (LfU 2021,
bzw. Arbeitshilfe saP LfU 2021, URL: https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/ su-
che?nummer=7841&typ=tkblatt abgefragt: 01.06.2021 )

9. Anderung Bebauungsplan ,Pfarrfeld* Gemeinde Engelsherg, BAUPLANUNGSBURO MARTIN BRILLER
(Kirchweidach), Stand Februar 2021

Ergebnisse der Vor-Ort-Begehung im Untersuchungsgebiet (05.Mai 2021)

3 Kurzbeschreibung Vorhaben und Vorhabensgebiet

3.1 Vorhaben und Vorhabensgebiet

Die Gemeinde Engelsberg, Landkreis Traunstein beabsichtigt gem. § 13a BauGB die 9. Anderung des
Bebauungsplans ,Pfarrfeld”. Der Geltungsbereich der geplanten Anderung (vgl. Abbildung 2) umfasst das FI.-St.
Nr. 110/2 Gemarkung und Gemeinde Engelsberg.

Ziel der Anderung ist die Errichtung eines neuen Wohnhauses sowie Nebengebauden und Stellplatzen. Hierzu ist
der Abriss von Bestandsgebduden — eines Wohnhauses (vgl. Titelbild) mit Nebengebduden erforderlich. Der
Anderungsbereich umfasst neben den Gebduden intensiv genutzte, private Grinflachen. Im Rahmen des
Vorhabens kommt es weiterhin zur Entfernung einzelner, artenschutzrechtlich nicht bedeutsamer, jingerer
Gehdlze! und Grinflachen. Ein &lterer Obstbaum (vgl. Abbildung 3) im 6stlichen Teil des Flurstiicks wird gem.
Angabe Fr. MACENKA (mdl. Mitt. 05.05.2021) erhalten.

1 Die betroffenen Geholze weisen keine nutzbaren dauerhaften Brutplatze (z. B. Baumhéhlen) auf.
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Kurzbeschreibung Vorhaben und Vorhabensgebiet

Abbildung 2 Geltungsbereich der 9. Anderung und Umgebung (schematisch)

Geltungsbereich der 9. Anderung
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Kurzbeschreibung Vorhaben und Vorhabensgebiet

3.2 Auswertung der Artenschutzkartierung (ASK)

Im Rahmen der durchgefiinrten ASK-Auswertung wurden keine artenschutzrechtlich relevanten Nachweise

innerhalb des direkten Eingriffgebiets festgestellt.

Der Untersuchungsraum? beherbergt nur eine geringe Zahl an prifungsrelevanten Arten (vgl.
Tabelle 1, S. 5). Neben zwei Funden der Zauneidechse (Lacerta agilis) mit insgesamt drei Individuen aus dem

Jahr 2003 beziehen sich alle weiteren Nachweise auf die Tiergruppe der Fledermduse. Die aktuellsten Funde

bilden Braunes Langohr (Plecotus aur5itus), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) und Nordfledermaus
(Eptesicus nilsonii) ab, welche in den Jahren 2017 bis 2019 bei ASK-ID: 7841-0352 erfasst worden sind.
AuBerdem liegen aus einem Gebdude (ASK-ID: 7841-0358) an der Pfarrer-Reiser-Stralie, Engelsberg

Quartiernachweise mit rel. hohen Individuenzahlen vor, fiir die jedoch keine Artbestimmung erfolgten

(Fledermaus unbestimmt).

Abbildung 4 Lage des Vorhabensgebiets mit Nachweisen der ASK
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Tabelle 1 Nachweise ASK-Auswertung (nur saP-relevante Arten)
Objekt-ID Art deutsch Art wissenschaftlich Anzahl | Jahr | Quelle
TK 7841
2 2003
7841-0209 Zauneidechse Lacerta agilis Zahn Dr. Andreas
1 2003
7841-0335 Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 1 1994 | Henatsch Brigitte
7841-0341 GrofRes Mausohr Myotis myotis 1 1970 | Zahn Dr. Andreas

2 Untersuchungsraum: ca. 1.200 m Radius um das Planungsgebiet
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potentielle Auswirkungen

Objekt-ID Art deutsch Art wissenschaftlich Anzahl | Jahr | Quelle
0 1991
1 1991
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 2011
Keil Andreas
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 2013
Braunes Langohr Plecotus auritus 1 2014 | Zahn Dr. Andreas
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii 1 2013 | Keil Andreas
7841-0352 Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 1 2018 | Zahn Dr. Andreas
1 2017
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus Keil Andreas
1 2017
Braunes Langohr Plecotus auritus 1 2018
Zahn Dr. Andreas
Nordfledermaus Eptesicus nilsonii 1 2019
35 2010
7841-0358 Fledermduse (unbestimmt) 50 2011 | Zahn Dr. Andreas
40 2011

4 potentielle Auswirkungen

Als fir den Artenschutz relevante und damit zu (berprifende Auswirkungen, die das Vorhaben mit sich bringt,

kénnen folgende Wirkfaktoren genannt werden:

1) Verlust von potentiellen Quartieren fur gebdudebewohnende Fledermausarten durch Abbruch der

Gebdude mit anthropogenen Quartierstrukturen z. B. im Dachraum oder im Auf3enbereich.

2) Verlust von potentiellen permanenten Nistplatzen fur Arten der Avifauna (Gebaudebriter) durch

Abbruch der Geb&ude mit entsprechenden Brutplatzen im Dachraum oder Aul3enbereich.

3) Verlust von potentiellen Brutplatzen fiir Arten der Avifauna in Gehdélzen (Hohlen- und Freibriter)

durch Gehdlzentnahmen.

5 Geb&udekontrolle auf Fledermausquartiere und Brutplatze Gebaudebruter)

5.1 Methodik Gebaudekontrolle

Zur Feststellung von vorhandenen Quartieren von Fledermausen sowie nachweisbarer Nester / Brutplatze von
Gebdudebriitern, wurden eine Begehung® der Bestandsgebdude durchgefiinrt. Die Kontrolle erfolgte durch
langsames Begehen der Dachrdume mit Suche nach Kotspuren und anderen Nachweisen, wie Mumien, toten
Jungtiere oder Nahrungsresten, die auf eine Nutzung durch Fledermduse hindeuten. Hierdurch kénnen i. d. R.
Wochenstubenquartiere oder gréRere Sommerquartiere gut erfasst werden. Vorlbergehend genutzte Quartiere
von Einzeltieren, die Gebdude als Zwischenquartiere nutzen, kénnen jedoch durch die verwendete Methodik
nicht in jedem Fall ausgeschlossen werden. Ebenso wenig sind Quartiere feststellbar bzw. auszuschlie3en, die

im AuRRenbereich von Gebduden liegen, wie etwa Holzverschalungen oder Windbretter.

3 Kartiertermin: 05.05.2021
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Gebaudekontrolle auf Fledermausquartiere und Brutplatze Geb&udebriiter)

5.2 Ergebnisse der Gebdudekontrolle

Im Rahmen der Kartierung konnten in den Dachrdumen weder Kotspuren noch andere Sekundérnachweise wie
Mumien, tote Jungtiere oder typische Nahrungsreste (v. a. Plecotus) erfasst werden, die auf eine erkennbare
Nutzung durch Fledermé&use schlieRen lassen. Dies weist darauf hin, dass im Innenraum der Gebdude aktuell,
wie auch in der jingeren Vergangenheit, keine bedeutsamen Wochenstubenquartiere oder Sommerquartiere

vorhanden sind bzw. waren.

Abbildung 5 Dachraums im Abrissgebdude

Auch die AuRenbereiche der betroffenen Geb&ude weisen ein nur sehr geringes Quartierpotential auf. So finden
sich keine Holzverschalungen, die v. a. Spaltenbewohnern, wie z. B. Bartfledermdusen héufig besiedelt werden.
Lediglich die "Windbretter am Ortgang stellen, wie bei der Uberwiegenden Zahl an Geb&uden, ein gewisses
Quartierpotential fir spaltenbewohnende Arten dar.

Nester bzw. Kotspuren von an Geb&uden britenden Vogelarten (z. B. Schwalben, Mauersegler) konnten im
Rahmen der Untersuchung nicht erfasst werden. Auch typische Nestspuren von Sperlingskolonien, wie Kot oder
herabhéngendes Nistmaterial im Bereich der Dachrinnen bzw. des Ortgangs, waren nicht festzustellen. Ein an
einem Nebengeb&ude angebrachter Nistkasten war zum Begehungszeitpunkt nicht bebriitet, ein weiterer im
stidlichen Teil des Gartens, auRRerhalb des Eingriffbereichs, wurde vom Star bebriitet.

Vorkommen gefahrdeter Gebdudebrtiter, inshesondere Schwalben- oder Seglerarten sind so mit hoher Sicherheit
nicht vom Riickbau betroffen. Brutplatze von an Gebduden britenden ,Allerweltsarten“ gem. STMI (2013), wie
z. B. Hausrotschwanz kdnnen jedoch nicht ausgeschlossen werden.
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MaRnahmen

Abbildung 6 Nistkasten und Windbretter

6 MalRnahmen

6.1  VermeidungsmalRnahmen zum speziellen Artenschutz

Als MaBnahme zur Vermeidung von anlage- und v. a. baubedingten Eingriffen in artenschutzrechtlich
bedeutsame Strukturen (v. a. Spaltenquartiere und Brutplatze), die mit einer Verwirklichung von
Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 i. V. Abs. 5 einhergehen wirden, werden folgende Festsetzungen
getroffen, die vorgenannte Verbotstatbestande vermeiden bzw. unter die Erheblichkeitsschwelle abmindern:

6.1.1  M-01 - zeitliche Festsetzung zum Geb&udertickbau

Um Verluste von besetzten Tages- und Sommerquartieren von gemeinschaftsrechtlich geschutzten,
spaltenbewohnenden Fledermausarten sicher zu vermeiden sind die, als Quartierstruktur nutzbaren Windbretter
sind nur auBerhalb der Wochenstubenzeit im Zeitraum ab Mitte August zu entfernen. Der an einem Gebé&ude
angebrachte Nistkasten ist bei einer Nutzung nur auBerhalb der Vogelbrutzeit gem. § 39 BNatSchG* (vgl. Pkt.
6.1.2) abzuhdngen. Der weitere Abriss ist ab Mitte August bis Ende Februar durchzufiihren. Durch die
MafRnahme wird auch jegliche Beeintréchtigung potentiell genutzter Brutplatzen s. g. ,Allerweltsarten® (vgl. STMI
2013) sicher vermieden.

6.1.2  M-02 - zeitliche Festsetzung zur Geholzentfernung

Zur Vermeidung von Brutplatzverlusten v. a. von s. g. ,Allerweltsarten* des Siedlungsbereichs sind Gehdélze sind
nur aulerhalb der Vogelbrutzeit gem. § 39 BNatSchG#, also von 1. Oktober bis Ende Februar, zu entfernen.
Alternativ ist vor der Gehélzentfernung eine Uberpriifung der Bestande auf Vogelnester durchzufiihren.

4 s Vogelbrutzeit gilt der Zeitraum vom1. Mérz bis 30. September jeden Jahres
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7 Artenschutzrechtliche Einschétzung

Eine Verwirklichung von Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs.1, Nr. 1-3 i. V. m. Abs.5 BNatSchG beziglich
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Fledermausarten bzw. geféhrdeter européischer Vogelarten kann bei
Beachtung der unter Punkt 6.1.1 und 6.1.2 genannten Mafnahmen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen

werden.

Auf die Festsetzung von Ersatzquartieren / Nisthilfen kann verzichtet werden, da anthropogene Spaltenquartiere
wie sie im Zuge des Vorhabens ggf. verloren gehen konnen (Windbretter), im Aktionsraum der betroffenen Tiere
z. B. unter Dach- und Wandverkleidungen im Siedlungsraum vorhanden sind und keine Mangelstrukturen
darstellen. Sie kénnen von den sie nutzenden Arten in der Regel schnell erschlossen werden. Fiir diese Arten,
die ein ausgepragtes Quartierwechselverhalten, wie z. B. die Mopsfledermaus aufweisen und i. d. R. einen
Verbund aus mehreren Quartiere besiedeln, ist der Verlust eines Quartiers dieser Ausprdgung nicht als
erhebliche Beeintrdchtigung anzusehen. Die 6kologische Funktion einer potentiell betroffenen Ruhe- bzw.
Fortpflanzungsstatte bleibt im raumlichen Zusammenhang mit hinreichender Sicherheit ohne FunktionseinbuBRen

bestehen.

Auch fiir potentiell betroffene an Geb&uden britende s. g. Allerweltsarten (STMI 2013) wie z. B. Hausrotschwanz
sind die vorhabensbedingt auftretenden Verluste an Brutplatzen nicht als erheblich i. S. von Verbotstatbestéanden
gem. § 44 Abs.1, Nr. 1-3 i. V. m. Abs.5 BNatSchG anzusehen. Aus fachlicher Sicht kénnen betroffene
Brutpaare mit hoher Wahrscheinlichkeit umliegende Gebdude bzw. Bauwerke als Brutplatze nutzen. Aus
artenschutzrechtlicher Sicht sind diese Arten, die allesamt weit verbreitet sind i. d. R. nicht prifungsrelevant, da
regelméRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung der
Erhaltungszustinde erfolgt. Dasselbe ist fir freibritende Allerweltsarten wie z. B. Amsel oder Rotkehichen zu
unterstellen. Die Verwirklichung von Schéadigungs- oder Totungsverboten, i. S. § 44 Abs.1, Nr. 1 und 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG, durch Eingriffe in besetzte Brutplatze dieser Arten im Rahmen des Geb&udeabrisses bzw. der

Gehdlzentfernung wird durch die vorgegebene MaRnahmen M-01 und M-02 sicher vermieden.

Fir weitere Vogelarten, wie z. B. Rauchschwalbe oder Dohle stellt das Eingriffsgebiet ggf. einen kleinen Teil ihrer
Nahrung- und Verbundhabitate dar. Es weist mit Sicherheit aber keine essentielle Funktion fiir die lokale
Population oder Brutpaare dieser Arten im Gebiet auf, so dass erhebliche vorhabensbedingte Beeintréchtigungen
i. S. von Verbotstatbestanden gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG mit hoher Prognosesicherheit

auszuschlieflen sind.
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8 Fazit

Eine durch den Rickbau der Gebdude oder des Geb&dudeneubaus bedingte Verwirklichung von
Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 - Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur gemeinschaftsrechtlich

geschitzte Tierarten ist, bei Beachtung der vorgegebenen Malinahmen M-01 und M-02, nicht zu prognostizieren.

¥R /tureconsult

x

Dipl.-Ing. (FH) Andreas Maier
Altétting, 18. Juni 2021

10
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Anhang

Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt:
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)
0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-

Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewésser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfiillt
oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieRen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstathestdnde ausgeldst werden kdnnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungeféhrdete Arten)

@ nature

2021
Anhang

Arten, bei denen eines der 0. g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zun&chst als nicht-relevant identifiziert und kdnnen von einer weiteren detaillierten

Priifung ausgeschlossen werden. Alle tbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fiir sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW:  Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X= ja
0= nen

PO:  potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieRen

und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X= ja
0= nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung (Schritt 1) vorgenommenen Ab-

schichtung nochmals auf Plausibilitét zu diberpriifen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s. Anlage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt. Fiir alle tbrigen

Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

fr Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003) bzw. Végel: (2016), Tagfalter (2016), Sugetiere (2017)

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféhrdet

Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

nicht aufgefiihrt

- Ungeféhrdet

nb Nicht beriicksichtigt (Neufunde)

X < O X0 O WD -
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fir GefaBpflanzen: SCHEUERER & AHLMER (2003)

00 ausgestorben

0 verschollen

1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

RR &uRerst selten (potenziell sehr geféhrdet) (= R¥)

R sehr selten (potenziell geféhrdet)
v Vorwarnstufe
D Daten mangelhaft
- ungefahrdet
RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere):

fir Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2009)° Vogel: 2015,
fir Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)6
fir die tbrigen wirbellose Tiere: Bundesamt fiir Naturschutz (1998)
fir GefaRpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)
sQ: streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

5 Bundesamt fiir Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. -
Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg

6 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 3: Wirbellose
Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn - Bad Godesberg
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Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
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V |[L|ENW|[PO| (Art IArt RLB 2017 | RLD 2009 sg
Flederméuse
0 X | [Bechsteinfledermaus” Myotis bechsteinii 3 2 X
X | x| x X | [Brandtfledermaus?.® Myotis brandtii 2 \Y X
x| x| x| X Braunes Langohr”. 9 Plecotus auritus * Y X
X [ x| x|® Breitfliigelfledermaus?0 Eptesicus serotinus 3 G X
x | x| x| ® Fransenfledermaus’ Myotis nattereri * * X
0 Graues Langohr 9. 10 Plecotus austriacus 2 2 X
0 GroRRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X | x| x (X | x | |GroRer Abendsegler’ Nyctalus noctula * \Y X
x| x| x| ® GroRes Mausohre. 10 Myotis myotis * Y X
X | x| x X | [Kleinabendsegler” Nyctalus leisleri 2 D X
x2 | x| x| ® Kleine Bartfledermaus?. 10 Myotis mystacinus * Y X
0 Kleine Hufeisennase?0 Rhinolophus hipposideros 2 1 X
x| x | x| K Mopsfledermaus? Barbastella barbastellus 3 2 X
X | x| x X | [Mickenfledermaus? Pipistrellus pygmaeus \Y D X
x| x | x| K Nordfledermaus10 Eptesicus nilssonii 3 G X
W10 Nymphenfledermaus” Myotis alcathoe 1 1 X
x| x | x| K Rauhautfledermaus” Pipistrellus nathusii * * X
X [ x| x|® \Wasserfledermaus’ Myotis daubentonii * * X
0 \WeiRrandfledermaus?® Pipistrellus kuhli * * X
x | x| x| ® Wimperfledermausto Myotis emarginatus 1 2 X
x| x| x| X Zweifarbfledermaus?. ¢ espertilio murinus 2 D X
x | x| x| ® Zwergfledermaus?e Pipistrellus pipistrellus * * X

IAuswahl anhand der Datenbank der Koordinationsstelle fir Fledermausschutz Siidbayern

INW: x = Art im Eingriffsbereich durch Geldndekartierung nachgewiesen

INW: (x) = Art im TK-Raster 7841 bereits nachgewiesen
PO: x = Artin den umliegenden TK-Rastern nachgewiesen

PO: (x) = Art nicht nachgewiesen aber potentiell maglich

7 RegelmaRig bzw. ausschlieBlich in natirlichen Quartieren wie Baumhohlen oder Spaltenquartieren siedelnde Fledermausart(en).

8 ASK-Nachweise aus der Umgebung (u. a. ASK-ID 7841-0352)

9 Teil eines Uber Lautanalyse nicht zu trennenden Artenpaares bzw. einer Rufgruppe

10 AusschlieBlich in oder an Gebauden bzw. kiinstichen Quartieren siedelnde Fledermausart.

11 ASK-Nachweise aus der Umgebung (u. a. ASK-ID 7841-0341)

12 pASK-Nachweise aus der Umgebung (u. a. ASK-ID 7841-0335)

13 Aufgrund der erst kiirzlich erfolgten Neubeschreibung der Art bzw. ihrer schwierigen Unterscheidung von M. brandtii bzw. M. mystacinus sind die vorliegenden

Daten fiir faunistische Aussagen nur eingeschrankt valide anzusehen. So kdnnen sich Nachweise von M. brandtii bzw. M. mystacinus auch auf Tiere von M. alcathoe

beziehen. Die Art wird daher als potentiell vorkommend angenommen.
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artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem. Engelsberg

¥t nature

Anhang

V |[L|ENW[PO| (Art IArt RLB 2017 | RLD 2009 sg
ISdugetiere ohne Fledermause
0 Baumschlafer Dryomys nitedula R 2 X
x| 0 Biber Castor fiber - 3 X
0 Birkenmaus Sicista betulina G 2 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 2 X
x |0 Fischotter Lutra lutra 1 1 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - - X
0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 1 2 X
Kriechtiere
0 IAskulapnatter Zamenis longissimus 2 2 X
0 Europ. Sumpfschildkrote Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 Y X
X ISchlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 (Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
x4 10 Zauneidechse Lacerta agilis 3 3 X
Lurche
0 IAlpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
x |0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
x| 0 Kammmolch Triturus cristatus 2 Y X
x |0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 3 G X
0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y X
x |0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
x |0 Springfrosch Rana dalmatina \Y - X
0 Wechselkrote Bufotes viridis 1 3 X
Fische
0 Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni D - X
Libellen
0 IAsiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G G X
0 (Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 X
0 GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 X
0 Griine Keiljungfer / Flussjungfer  |Ophiogomphus cecilia 2 2 X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 2 X

14 ASK-Nachweise aus der Umgebung (u. a. ASK-ID 7841-0209)
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artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem. Engelsberg ¥t nature 2021

V |[L|EJNW[PO| (Art IArt RLB 2017 | RLD 2009 sg
Kafer
0 GroRRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 ISchwarzer Grubenlaufkéfer Carabus nodulosus 1 1 X
0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 IAlpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
0 \Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 1 X
0 Moor-Wiesenvdgelchen Coenonympha oedippus 0 0 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 IQuendel/Thymian-Ameisenblduling |Phengaris arion 3 2 X
x| 0 anll?lsirn\gli;j;ngkmpf' Phengaris nausithous 3 3 X
0 f\fgﬁ;gﬁﬁﬂﬁgom' Phengaris teleius 2 2 X
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 1 X
0 GroRRer Feuerfalter Lycaena dispar - 2 X
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 1 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 1 X
0 ISchwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 1 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0 Nachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina \Y \Y X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
0 Gebénderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
0 Gemeine Flussmuschel Unio crassus 1 1 X
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artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem. Engelsberg

¢ nature

Gefalpflanzen

V| L |E|Nw[PO| |Art Art RLB RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke Adenophora liliifolia 1 1 X
0 Braungriiner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
0 Européischer Frauenschuh Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Béhmischer Fransenenzian Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
x| 0 Kriechende Sellerie Helosciadium repens 2 1 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Moor-Steinbrech Saxifraga hirculus 0 1

0 Sommer-Wendeldhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Préchtiger Diinnfarn Trichomanes speciosum R _ X
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artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem. Engelsberg

Européische Vogelarten gem. der VS-Richtlinie

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RooL et al. 2012) -
ohne Gefangenschaftsfliichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgéste und Irrgéste

¥t nature

vI|L|E]|Nw]|PO]| [Art Art RLBY | RLD sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris - R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus R R -
? x| 0 X Amsel*) Turdus merula - - -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
? x| 0 X Bachstelze® Motacilla alba - - -
0 Bartmeise Panurus biarmicus R - -
0 Baumfalke Falco subbuteo - 3 X
0 Baumpieper IAnthus trivialis 2 3 -
0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 Berglaubsénger Phylloscopus bonelli - - X
0 Bergpieper IAnthus spinoletta - - -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus \Y - -
0 Bienenfresser Merops apiaster R - X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 1 X
? 10 Blasshuhn® Fulica atra - - -
0 Blaukehichen Luscinia svecica - - X
? x| 0 X Blaumeise®) Parus caeruleus - - -
0 Bluthénfling Carduelis cannabina 2 3 -
0 Brachpieper IAnthus campestris 0 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna R - -
0 Braunkehichen Saxicola rubetra 1 2 -
0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 -
?2 1 x |0 X Buchfink®) Fringilla coelebs - - -
?210 Buntspecht® Dendrocopos major - - -
X | x | x x15 Dohle Corvus monedula v - -
x |0 Dorngrasmiicke Sylvia communis \Y - -
0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus - - X
0 Drosselrohrsanger IAcrocephalus arundinaceus 3 - X
?210 Eichelh&her* Garrulus glandarius - - -
? 10 Eiderente® ISomateria mollissima n. B. - -
0 Eisvogel IAlcedo atthis 3 - X
?2 1 x |0 X Elster*) Pica pica - - -

15 Potentieller Nahrungsgast — Brutvogel angrenzender Lebensraume (z. B.

Wald, Waldrand)
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artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem. Engelsberg

¥t nature

vI|L|E]|Nw]|PO]| [Art Art RLBY | RLD sg
0 Erlenzeisig Carduelis spinus - - -
? Jagdfasan® Phasianus colchicus - - -
x| 0 Feldlerche IAlauda arvensis 3 3 -
0 Feldschwirl Locustella naevia v 3 -
X | x| x X16 Feldsperling Passer montanus \Y \Y -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R X
? 10 Fichtenkreuzschnabel* Loxia curvirostra - - -
0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
?210 Fitis® Phylloscopus trochilus - - -
0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X
x |0 Flussuferlaufer IActitis hypoleucos 1 2 X
0 FluRsseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X
?210 Gartenbaumldufer*) Certhia brachydactyla - - -
?2 1 x |0 X Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -
0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \Y -
?210 Gebirgsstelze®) Motacilla cinerea - - -
0 Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -
?210 Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -
? 10 Girlitz*) Serinus serinus - - -
x| 0 Goldammer Emberiza citrinella - Y -
0 Grauammer Miliaria calandra 1 Y X
x| 0 Graugans IAnser anser - - -
x| 0 Graureiher IArdea cinerea v - -
?2 0 x| x x16 Grauschnépper* Muscicapa striata - \Y -
0 Grauspecht Picus canus 3 2 X
0 Grof3er Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
? x| 0 X Griinfink® Carduelis chloris - - -
x |0 Griinspecht Picus viridis \Y - X
x| 0 Ganseséager Mergus merganser - \ -
x |0 Habicht IAccipiter gentilis \Y - X
0 Habichtskauz Strix uralensis R R X
0 Halsbhandschnépper Ficedula albicollis 3 3 X
0 Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
? 10 Haubenmeise®) Parus cristatus - - -
0 Haubentaucher Podiceps cristatus - - -
? x| 0 X Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -
X | x| x| xt Haussperling® Passer domesticus \Y \Y -

16 Keine Hinweise auf Brutplatze an Bestandsgebauden
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artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem

. Engelsberg

¥t nature

2021

vI|L|E]|Nw]|PO]| [Art Art RLBY | RLD sg
? 10 Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -
0 Heidelerche Lullula arborea 2 Y X
0 Hohltaube Columba oenas - - -
0 Hockerschwan Cygnus olor - - -
0 Kanadagans Branta canadensis - - -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - X
? 10 KernbeiRBer* Coccothraustes coccothraustes - - -
x| 0 Kiebitz anellus vanellus 2 2 X
0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - -
?2 1 x |0 X Kleiber® Sitta europaea - - -
x |0 Kleinspecht Dendrocopos minor \Y \Y -
0 Knékente lAnas querquedula 1 2 X
?2 1 x |0 X Kohlmeise® Parus major - - -
0 Kolbenente Netta rufina - - -
0 Kolkrabe Corvus corax - - -
0 Kornweihe Circus cyaneus 0 1

0 Kormoran Phalacrocorax carbo - - -
x |0 Kranich Grus grus 1 - X
0 Krickente lAnas crecca 3 3 -
0 Kuckuck Cuculus canorus v v -
0 Lachméwe Larus ridibundus - - -
0 Loffelente lAnas clypeata 1 3 -
0 Mauerldufer Tichodroma muraria R R -
?2 1 x| 0| xt7 Mauersegler IApus apus 3 - -
0 Mehischwalbe Delichon urbicum 3 3 -
? 10 Misteldrossel* Turdus viscivorus - - -
0 Mittelmeerméwe Larus michahellis - - -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius - - X
?2 1 x |0 X Ménchsgrasmiicke* Sylvia atricapilla - - -
0 Moorente IAythya nyroca 0

0 M&usebussard Buteo buteo - - X
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
0 Neuntoter Lanius collurio v - -
0 Ortolan Emberiza hortulana 1 3 X
x| 0 Pirol Oriolus oriolus v v -
0 Purpurreiher IArdea purpurea R R X
? x| 0 X1 Rabenkrahe® Corvus corone - - -

17 Brutvogel umliegender Lebensrdume - keine Brutpldtze im Eingriffsbereich
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artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem. Engelsberg

¥t nature

vI|L|E]|Nw]|PO]| [Art Art RLBY | RLD sg
x |0 Raubwirger Lanius excubitor 1 2 X
X | x | x x18 Rauchschwalbe Hirundo rustica v 3 -
0 Raufukauz lAegolius funereus - - X
0|0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
?210 Reiherente® IAythya fuligula - - -
0 Ringdrossel Turdus torquatus - - -
?210 Ringeltaube* (Columba palumbus - - -
? 10 Rohrammer*) Emberiza schoeniclus - - -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
0 Rohrweihe Circus aeruginosus - - X
0 Rostgans Tadorna ferruginea - -

? x| 0 X Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - -
0 Rotmilan Milvus milvus v v X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 3 X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus - - -
0 Schellente Bucephala clangula - - -
0 Schilfrohrsanger IAcrocephalus schoenobaenus - - X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis \Y - -
x |0 Schleiereule Tyto alba 3 - X
0 Schnatterente lAnas strepera - - -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
?2 1 x |0 X Schwanzmeise* IAegithalos caudatus - - -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - X
0 Schwarzkehichen Saxicola torquata \Y - -
0 Schwarzkopfmdwe Larus melanocephalus R - -
0 Schwarzmilan Milvus migrans - - X
0 Schwarzspecht Dryocopus martius - - X
0 Schwarzstorch Ciconia nigra - - X
0 Seeadler Haliaetus albicilla R -

0 Seidenreiher Egretta garzetta n.B. - X
0 Silberreiher Casmerodius albus

?210 Singdrossel® Turdus philomelos - - -
?210 Sommergoldh&hnchen*) Regulus ignicapillus - - -
X | x| x x19 Sperber IAccipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 3 X
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
? 0 x| x| xs Star*) Sturnus vulgaris - 3 -

18 Brutvogel umliegender Lebensrdume - keine Brutpldtze im Eingriffsbereich
19 Potentieller Nahrungsgast - Brutvogel angrenzender Lebensraume (z. B. Wald, Waldrand)




artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem. Engelsberg

¥t nature

vI|L|E]|Nw]|PO]| [Art Art RLBY | RLD sg
0 Steinadler IAquila chrysaetos R 1 X
0 Steinhuhn IAlectoris graeca R 0 X
0 Steinkauz IAthene noctua 3 3 X
0 Steinrétel Monzicola saxatilis 1 2 X
0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 -

?210 Stelzenlaufer®) Himantopus himantopus n.B. - X
?2 0 x| x X Stieglitz*) Carduelis carduelis \Y - -

?210 Stockente® lAnas platyrhynchos - - -

? x| 0 X StraBentaube* Columba livia f. domestica n.B. - -

0 Sturmméwe Larus canus R - -

?2 1 x |0 X Sumpfmeise® Parus palustris - - -

0 Sumpfohreule IAsio flammeus 0

?210 Sumpfrohrsénger* IAcrocephalus palustris - - -

0 Tafelente IAythya ferina - - -

?210 Tannenh&her® Nucifraga caryocatactes - - -

?210 Tannenmeise* Parus ater - - -

0 Teichhuhn Gallinula chloropus - \Y X
0 Teichrohrsanger IAcrocephalus scirpaceus \Y - -

0 Trauerschndpper Ficedula hypoleuca - 3 -

0 Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
?2 1 x |0 X Tirkentaube® Streptopelia decaocto - - -

X | x| x | xo Turmfalke Falco tinnunculus - - X
0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
x |0 Uferschwalbe Riparia riparia \Y \Y X
x| 0 Uhu Bubo bubo - - X
?2 1 x |0 X Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - -

x| 0 Wachtel Coturnix coturnix 3 Y -

0 Wachtelkénig Crex crex 2 2 X
? 10 Waldbaumléufer* (Certhia familiaris - - -

x| 0 Waldkauz IStrix aluco - - X
x |0 Waldlaubséanger* Phylloscopus sibilatrix 2 - -

0 Waldohreule IAsio otus - - X
0 Waldrapp Geronticus eremita 0 0

0 Waldschnepfe IScolopax rusticola - \Y -

0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X
0 Wanderfalke Falco peregrinus - - X
x| 0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - -

20 Brutvogel umliegender Lebensrdume - keine Brutpldtze im Eingriffsbereich
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artenschutzrechtliche Abschatzung (Gebéudebriiter & Fledermause) zum 9. Anderung Bebauungsplan Pfarrfeld”, Gem. Engelsberg

@ nature

Verzeichnisse
vI|L|E]|Nw]|PO]| [Art Art RLBY | RLD sg
0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 \Y -
? x| 0 X Weidenmeise*) Parus montanus - - -
0 WeiRrickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
0 WeiRstorch Ciconia ciconia - 3 X
0 Wendehals Jynx torquilla 1 2 X
0 Wespenbussard Pernis apivorus \Y 3 X
0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
0 Wiesenpieper IAnthus pratensis 1 2 -
0 Wiesenschafstelze Motacilla flava - - -
0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
?210 Wintergoldh&hnchen*) Regulus regulus - - -
?2 1 x |0 X Zaunkonig® Troglodytes troglodytes - - -
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
?2 1 x |0 X Zilpzalp® Phylloscopus collybita - - -
0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
0 Zitronengirlitz / Zitronenzeisig  [Carduelis citrinella - 3 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X
0 Zwergohreule Otus scops R R X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 \Y X
?210 Zwergtaucher* Tachybaptus ruficollis - - -
0 Zwergsager Mergellus albellus - - -

Hinweise:

* weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten*), bei denen regelméRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populationshbezogene Verschlechterung
des Erhaltungszustandes erfolgt (vgl. hierzu Abschnitt "Relevanzpriifung" der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der
Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fiir Unwelt) — aufgrund der verdnderten Gefahrungseinstufung werden ,weit verbreitete Arten (,Aller-
weltsarten)” mit Rote Liste Status (RL Brutvigel Bayern 2016) dennoch gepriift.

? (Spalte V) - da die 0. g. Internetarbeitshilfe fiir die mit * gekennzeichneten Arten keine Daten angibt wird bei diesen Arten die Verbreitung im UG mit ? =
Jnicht bekannt* dokumentiert.

NW: Nachweise der Arten wahrend der Gelandebegehungen 2021 bzw. Kartierungen im naheren Umfeld (u. a. Kartierungen zum Bebauungsplanverfahren
,Am Alten Kirchenweg", NATURECONSULT 2020)
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